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	Punktacja ECTS*
	3
	


Opis kursu (cele kształcenia)
	Celem kursu jest rozwinięcie kultury krytycznego i poprawnego myślenia z wykorzystaniem aparatu dostarczanego przez logikę, a w szczególności logikę formalną i semiotykę. Cele kursu w szczególności obejmują opanowanie podstaw teorii nazw, klasycznego rachunku zdań, sylogistyki, teorii definicji i teorii relacji a także wybranych zagadnień dotyczących zastosowań logiki w prawie (w tym wykładnia przepisów, tworzenie i stanowienie prawa).


Warunki wstępne

	Wiedza
	-


	Umiejętności

	-


	Kursy
	-



Efekty uczenia się
	Wiedza
	Efekt uczenia się dla kursu
	Odniesienie do efektów kierunkowych

	
	Student:

W01 Posiada rozszerzoną i pogłębioną wiedzę teoretyczną, zna szczegółowo terminologię z zakresu logiki, a w szczególności logiki formalnej, syntaktyki i semantyki. Potrafi zastosować poznaną terminologię do szczegółowego opisu i praktycznego analizowania zjawisk.
W02 Posiada szczegółową wiedzę z zakresu podstawowych dyscyplin logicznych oraz o logicznych aspektach czynności z zakresu wykładni, tworzenia i stosowania prawa.
W03 Zna i rozumie rudymentarne pojęcia i zasady logiczne, a w szczególności zasady poprawności wnioskowań.
	K2_W01

K2_W02

K2_W04


	Umiejętności
	Efekt uczenia się dla kursu
	Odniesienie do efektów kierunkowych

	
	Student:

U01 Dokonuje logicznej (zwłaszcza formalno-logicznej) interpretacji wyrażeń z języka naturalnego i wyrażeń funkcjonujących w prawie.
U02  Prawidłowo i efektywnie stosuje aparat pojęciowy logiki w prawie. Prawidłowo rekonstruuje schematy wnioskowań.
	K2_U01

K2_U01




	Kompetencje społeczne
	Efekt uczenia się dla kursu
	Odniesienie do efektów kierunkowych

	
	Student:

K01 Myśli krytycznie, wykorzystując poznane instrumentarium nauk logicznych. Wyraża swoje myśli jasno i wyraźnie.
K02 Prawidłowo identyfikuje trudności w rozumowaniach spotykane w naukach prawnych. Ma świadomość związku między kulturą logiczną a etyką zawodową. 
	K2_K01

K2_03




Studia stacjonarne 

	Organizacja

	Forma zajęć
	Wykład

(W)
	Ćwiczenia w grupach

	
	
	A
	
	K
	
	L
	
	S
	
	P
	
	E
	

	Liczba godzin
	15
	30
	
	
	
	
	


Studia niestacjonarne 

	Organizacja

	Forma zajęć
	Wykład

(W)
	Ćwiczenia w grupach

	
	
	A
	
	K
	
	L
	
	S
	
	P
	
	E
	

	Liczba godzin
	10
	15
	
	
	
	
	


Opis metod prowadzenia zajęć
	- wykład opisowy (prezentujący)
- metody analityczne (analiza formalno-logiczna; analiza pojęciowa; analiza językowa; analiza problemowa)
- ćwiczenia pisemne (rachunki, równania)
- dyskusja


Formy sprawdzania efektów uczenia się

	
	E-learning
	Gry dydaktyczne
	Ćwiczenia w szkole
	Zajęcia terenowe
	Praca laboratoryjna
	Projekt indywidualny
	Projekt grupowy
	Udział w dyskusji
	Referat
	Praca pisemna (esej)
	Egzamin ustny
	Egzamin pisemny
	Inne 
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	X
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	X
	
	
	
	X
	X
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	X
	
	
	
	X
	X

	K02
	
	
	
	
	
	
	
	X
	
	
	
	X
	X


	Kryteria oceny

	Zaliczenie ćwiczeń następuje na podstawie: 1) przytomnej obecności na zajęciach; 2) merytorycznej aktywności; 3) uzyskania zaliczenia z końcowego kolokwium; 4) wykonywania zadań pisemnych (rozwiązywanie rachunków, testy) na ćwiczeniach.
Dopuszczalne są 3 nieobecności na studiach stacjonarnych i 1 na studiach zaocznych. Każdą nieobecność ponad limit należy odpracować w porozumieniu z prowadzącym zajęcia.

Więcej niż 50% nieobecności na ćwiczeniach skutkuje wykreśleniem z listy słuchaczy i brakiem zaliczenia kursu.

Warunkiem przystąpienia do zaliczenia wykładu (egzaminu) jest zaliczenie ćwiczeń.

Zarówno zaliczenie ćwiczeń jak i zaliczenie wykładów przybiera postać testu pisemnego sprawdzającego wiedzę z treści ćwiczeń, lektur do zajęć oraz treści wykładów. Testy pisemne obejmują: zestaw pytań zamkniętych, zestaw pytań otwartych i rachunki do wykonania. Test na zaliczenie egzaminu jest objętościowo większy od testu na zaliczenie ćwiczeń oraz zawiera bardziej zaawansowane zagadnienia.

Merytoryczna aktywność na ćwiczeniach jest premiowana, o ile limit dopuszczalnych nieobecności nie został przekroczony. Wysoka (ilościowo i jakościowo) aktywność na ćwiczeniach może zaowocować na jeden z poniższych sposobów: 1) ocena końcowa za egzamin zostaje podniesiona o pół stopnia w górę; 2) ocena końcowa za egzamin zostaje podniesiona o stopień w górę.
Aby zaliczyć kolokwium na ostatnich ćwiczeniach, należy uzyskać minimum 51% dostępnych punktów na teście (zaliczenie bez oceny). Egzamin kończy się zaliczeniem z oceną. Osoby, które uzyskały minimum 81% na teście na zaliczenie ćwiczeń będą miały podniesioną ocenę na egzaminie o pół stopnia w górę, a osoby które uzyskały 96% lub więcej punktów – stopień w górę.
Osoby które zarówno uzyskały bardzo wysokie wyniki w kolokwium na zaliczenie ćwiczeń oraz wykazały się bardzo wysoką aktywnością mogą zostać zwolnione z egzaminu (ocena bardzo dobra na koniec).
Punktacja na egzaminie wygląda następująco: 0-50% punktów ( 2 (niedostateczny); 51-60% ( 3 (dostateczny); 61-70% ( 3+ (dostateczny+); 71-80% ( 4 (dobry); 81-90% ( 4+ (dobry+); 91-100% ( 5 (bardzo dobry).


	Uwagi

	Przepisanie oceny z kursu tylko pod warunkiem spójności z zakresem programowym oraz ekwiwalentnej liczby godzin i punktów ECTS.


Treści merytoryczne (wykaz tematów)
	Studia stacjonarne:

Wykłady:
1. O logice ogólnie. Działy logiki: logika formalna, semiotyka, ogólna metodologia nauk. Logika klasyczna a logiki nieklasyczne. Logika praktyczna vel pragmatyczna. Logika prawnicza – jej odrębność i charakter. Funkcje logiki dla prawników. Podstawowe pojęcia logiki – wstęp.
2. Podstawowe pojęcia logiki – rozwinięcie. Teoria nazw. Kwadrat logiczny.
3. Teoria definicji. Podział logiczny. Wprowadzenie do klasycznego rachunku zdań (KRZ).
4. Rozwinięcie KRZ. Dowody niezawodne i zawodne. Dowody wprost i nie wprost.
5. Sylogistyka.
6. Teoria relacji. Elementy logiki modalnej (deontycznej).
7. Logika w prawie.
8. Elementy logiki pytań, retoryki i erystyki.
Ćwiczenia:

1. Zajęcia organizacyjne
2. Teoria nazwy – S. Lewandowski (red.), Logika dla prawników, Warszawa 2022, s. 40-57 (r. III).
3. Teorii nazwy ciąg dalszy – S. Lewandowski (red.), Logika dla prawników, Warszawa 2022, s. 40-57 (r. III).
4. Teoria definicji – M. Iżewska (red.), Filozofia a nauka. Zarys encyklopedyczny, Wrocław 1987 (hasło dotyczące definicji).
5. KRZ – K. Wieczorek, Logika dla opornych. Wszystko co powinniście wiedzieć o logice, ale nie uważaliście na zajęciach, b.m.w. 2002, s. 4-71; Z. Ziembiński, Logika praktyczna, Warszawa 1987, s. 66-83 (r. VI).
6. KRZ ciąg dalszy – K. Wieczorek, Logika dla opornych. Wszystko co powinniście wiedzieć o logice, ale nie uważaliście na zajęciach, b.m.w. 2002, s. 4-71; Z. Ziembiński, Logika praktyczna, Warszawa 1987, s. 66-83 (r. VI).
7. Sylogistyka – K. Wieczorek, Logika dla opornych. Wszystko co powinniście wiedzieć o logice, ale nie uważaliście na zajęciach, b.m.w. 2002, s. 72-119.
8. Sylogistyki ciąg dalszy – K. Wieczorek, Logika dla opornych. Wszystko co powinniście wiedzieć o logice, ale nie uważaliście na zajęciach, b.m.w. 2002, s. 72-119.
9. Teoria relacji – Z. Ziembiński, Logika praktyczna, Warszawa 1987, s. 84-90 (r. VII).
10. Oceny, normy i logika modalna – Z. Ziembiński, Logika praktyczna, Warszawa 1987, s. 91-117 (r. VIII & IX).

11. Logika w procesie tworzenia i stosowania prawa – S. Lewandowski (red.), Logika dla prawników, Warszawa 2022, s. 232-249 (r. XII).
12. Logika w wykładni prawa i wnioskowania prawnicze – S. Lewandowski (red.), Logika dla prawników, Warszawa 2022, s. 250-267 (r. XIII).
13. Logika zdań pytajnych – K. Ajdukiewicz, Logika pragmatyczna, Warszawa 1975, s. 86-94 (cz. 1, r. VI).
14. Analizy tekstów i ćwiczenia z identyfikacji błędów i chwytów erystycznych – A. Schopenhauer, Erystyka, czyli sztuka prowadzenia sporów, wydanie dowolne.
15. Kolokwium zaliczeniowe
Studia niestacjonarne:
Wykłady:
1. O logice ogólnie. Działy logiki: logika formalna, semiotyka, ogólna metodologia nauk. Logika klasyczna a logiki nieklasyczne. Logika praktyczna vel pragmatyczna. Logika prawnicza – jej odrębność i charakter. Funkcje logiki dla prawników. Podstawowe pojęcia logiki.

2. Teoria nazw. Teoria definicji.

3. Klasyczny rachunek zdań (KRZ). Dowody niezawodne i zawodne. Dowody wprost i nie wprost.

4. Sylogistyka.

5. Teoria relacji. Elementy logiki modalnej (deontycznej). Logika w prawie.
Ćwiczenia:
1. Zajęcia organizacyjne. Teoria nazwy – S. Lewandowski (red.), Logika dla prawników, Warszawa 2022, s. 40-57 (r. III).

2. Teoria definicji – M. Iżewska (red.), Filozofia a nauka. Zarys encyklopedyczny, Wrocław 1987 (hasło dotyczące definicji).

3. KRZ – K. Wieczorek, Logika dla opornych. Wszystko co powinniście wiedzieć o logice, ale nie uważaliście na zajęciach, b.m.w. 2002, s. 4-71; Z. Ziembiński, Logika praktyczna, Warszawa 1987, s. 66-83 (r. VI).

4. Sylogistyka – K. Wieczorek, Logika dla opornych. Wszystko co powinniście wiedzieć o logice, ale nie uważaliście na zajęciach, b.m.w. 2002, s. 72-119.

5. Teoria relacji – Z. Ziembiński, Logika praktyczna, Warszawa 1987, s. 84-90 (r. VII).
6. Oceny, normy i logika modalna – Z. Ziembiński, Logika praktyczna, Warszawa 1987, s. 91-117 (r. VIII & IX).

7. Logika w procesie tworzenia i stosowania prawa – S. Lewandowski (red.), Logika dla prawników, Warszawa 2022, s. 232-249 (r. XII). Logika w wykładni prawa i wnioskowania prawnicze – S. Lewandowski (red.), Logika dla prawników, Warszawa 2022, s. 250-267 (r. XIII).

8. Kolokwium zaliczeniowe


Wykaz literatury podstawowej
	S. Lewandowski (red.), Logika dla prawników, Warszawa 2022.

K. Wieczorek, Logika dla opornych. Wszystko co powinniście wiedzieć o logice, ale nie uważaliście na zajęciach, b.m.w. 2002.

K. Ajdukiewicz, Logika pragmatyczna, Warszawa 1975.
A. Schopenhauer, Erystyka, czyli sztuka prowadzenia sporów, wydanie dowolne.

Z. Ziembiński, Logika praktyczna, Warszawa 1987.

M. Iżewska (red.), Filozofia a nauka. Zarys encyklopedyczny, Wrocław 1987.




Wykaz literatury uzupełniającej

	W. Marciszewski (red.), Mała encyklopedia logiki, Wrocław 1970.
T. Kotarbiński, Elementy teorii poznania, logiki formalnej i metodologii nauk, Wrocław 1990.

B. Stanosz, Wprowadzenie do logiki formalnej. Podręcznik dla humanistów, Warszawa 2006.
B. Stanosz, Ćwiczenia z logiki, Warszawa 2003.

A. Malinowski (red.), Przewodnik do ćwiczeń z logiki dla prawników, Warszawa 2008.

J. Kmita, Wykłady z logiki i metodologii nauk, Warszawa 1976.

T. Kotarbiński, Kurs logiki dla prawników, Warszawa 1974.

R. Piotrowski, Logika elementarna dla szkół akademickich, Warszawa 2005.
W. Patryas, Elementy logiki i legislacji, Poznań 1997.
J. Gregorowicz, Zarys logiki dla prawników, Łódź 1995.

Strony internetowe: 

https://en.wikipedia.org/wiki/Category:Logic



Bilans godzinowy zgodny z CNPS (Całkowity Nakład Pracy Studenta)

Studia stacjonarne

	Ilość godzin w kontakcie 

z prowadzącymi
	Wykład
	15

	
	Konwersatorium (ćwiczenia, laboratorium itd.)
	30

	
	Pozostałe godziny kontaktu studenta z prowadzącym
	5

	Ilość godzin pracy studenta bez kontaktu 

z prowadzącymi
	Lektura w ramach przygotowania do zajęć
	10

	
	Przygotowanie krótkiej pracy pisemnej lub referatu po zapoznaniu się z niezbędną literaturą przedmiotu
	

	
	Przygotowanie projektu/ prezentacji na podany temat (praca w grupie)
	

	
	Przygotowanie do egzaminu
	15

	Ogółem bilans czasu pracy
	75

	Ilość punktów ECTS w zależności od przyjętego przelicznika
	3


Studia niestacjonarne

	Ilość godzin w kontakcie 

z prowadzącymi
	Wykład
	10

	
	Konwersatorium (ćwiczenia, laboratorium itd.)
	15

	
	Pozostałe godziny kontaktu studenta z prowadzącym
	15

	Ilość godzin pracy studenta bez kontaktu 

z prowadzącymi
	Lektura w ramach przygotowania do zajęć
	15

	
	Przygotowanie krótkiej pracy pisemnej lub referatu po zapoznaniu się z niezbędną literaturą przedmiotu
	

	
	Przygotowanie projektu/ prezentacji na podany temat (praca w grupie)
	

	
	Przygotowanie do egzaminu
	20

	Ogółem bilans czasu pracy
	75

	Ilość punktów ECTS w zależności od przyjętego przelicznika
	3


PAGE  
2

